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Bin sosyalistten belki biri, Marx’in
iktisadi yazilarindan herhangi birini
okumustur, ama bin anti-Marksistten
higbiri Marx’1 okumamaigtir.!

1. MARX’IN SON CALISMALARI
VE BUNLARIN GUNUMUZLE SIYASAL ILINTISI

Genis bir okur kitlesine sahip saygin gazeteler ve dergiler, on
yili agkin siireden beri, Marx1 her zaman giincelligi dogrula-
nan uzak gorislii bir teorisyen olarak tanimlamaktadir. Ilerici
goriiglere sahip birgok yazar, kapitalizme bir alternatif gelistir-
mek gerektigine inanan herkes icin onun fikirlerinin vazgegil-
mez olmayi siirdiirdigiinii savunmaktadir. Marx, bugiin hemen
her yerde, tiniversite derslerine ve konferanslarina konu oluyor.
Onun aynen yayinlanan ya da yeni basimlar: yapilan yazilari,
kitap¢1 raflarinda yeniden goriilmektedir ve onun ¢aligmalar:
tizerindeki incelemeler, yirmi kiisur y1llik ihmalden sonra, gitgi-
de ivme kazanmaktadir. 2018 y1l1, Kapital’in yayinlanisinin 150.
yiliyla ve Marx'in dogumunun 200. yildéntimiiyle baglantili ola-
rak diinyanin her yaninda yapilan bir¢ok etkinlik sayesinde, bu
“Marx dirilisi’ne daha biiyiik yogunluk katmaigtir.?

1 Boris Nicolaevsky ve Otto Maenchen-Helfen, Karl Marx: Man and Fighter (Lond-
ra: Pelican Books, 1976), IX.

2 Bu dirilie damga vuran yakin tarihli ¢alismalardan biri, Marcello Musto’nun
yayina hazirladig1 The Marx Revival: Essential Concepts and New Critical Interp-
retations (Cambridge: Cambridge University Press, 2020) adli kitaptir.
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Marx’in ve Friedrich Engels’in tiim ¢aligmalarinin tarihsel-
elestirel yayini olan Marx-Engels-Gesamtausgabe'nin (MEGA)
1998’de yeniden baglatilmasi, Marx kiilliyatina iligkin genel bir
yeniden degerlendirme agisindan &zel bir 6nem tagimaktadir.
Simdi yirmi alt1 cilt daha ¢ikt1 (1975-1989 arasinda kirk cilt ya-
yinlandi) ve digerleri hazirlik siirecinde. Yayinin kapsamai séyle:
1) Marx’in kimi ¢aligmalarinin yeni stiriimleri (en dikkat ¢eki-
cisi, Alman fdeolojisi); 2) Kapital i¢in 1857-1881 arasinda kaleme
alinan hazirlik elyazmalarinin tiimii; 3) Marx ile Engels’in gon-
derdikleri ve aldiklar1 mektuplarin eksiksiz bir derlemesi; ve 4)
asag1 yukari iki ytiz defter. Bu defterler, Marx’in okuduklarindan
aktardig1 pargalar1 ve bunlarin uyandirdig: diistinceleri igeriyor.
Bunlarin tiimi birlikte, onun elestirel teorisinin atélyesini olus-
turuyor, izledigi karmasik yol haritasini ortaya koyuyor ve fikir-
lerini gelistirirken yararlandig: kaynaklar: gosteriyor.

Bu paha bigilmez (bir¢ogu yalnizca Almanca olarak buluna-
bilen ve bu nedenle kii¢iik aragtirmaci ¢evreleriyle sinirli kalan)
malzeme, pek cok elestiricinin ya da kendinden menkul destek-
¢inin bunca zamandir betimledigi yazardan ¢ok farkli bir ya-
zar1 gosteriyor bize. Gergekten, MEGA’da kazanilan yeni me-
tinler, siyasal, iktisadi ve felsefi diisiincenin klasikleri arasinda
Marx’in, 21. yiizyilin ilk on yillarinda profili en ¢ok degisen ya-
zar oldugunu soylememize olanak veriyor. Sovyetler Birliginin
dagilmasindan sonra olugan yeni siyasal ortam da bu yepyeni
algiya katkida bulunmugstur. Ctinkti Marksizm-Leninizmin bit-
mesi, en sonunda Marx’in ¢aligmalarini, onun toplum anlayisin-
dan 151k y1li kadar uzak bir ideolojinin prangasindan kurtardi.

Marx’in yazilar1 1917°den sonra hi¢ kuskusuz 6nemli 6l¢ii-
de yayilarak, o zamana kadar ulagmamais oldugu cografi bolge-
lerle ve toplumsal siniflarla bulustu. Ama Rus Devriminin ilk
itici giicii tiikendikten sonra gelisen Sovyet dogruyolculugu (or-
todokslugu), Marksist teoriyi saptirici etkileri olan kaskat1 bir
tekcilik (monizm) dayatti. Moskova’daki Marx-Engels-Lenin
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Enstitiisti'nde derlenen el kitaplar1 ya da gesitli konulara iligskin
“Marksist” se¢meler biciminde, Marx'in yazilar1 siklikla parga-
lara ayrilip 6nceden belirlenmis amaglara hizmet etmeye yonelik
alint1 dizileri halinde yeniden harmanlandi. Bu, 19. yiizyil so-
nundan beri Alman Sosyal Demokratlarca basvurulan bir uy-
gulamayd1.’ Denilebilir ki Marx’in metinlerine uygulanan iglem,
haydut Prokrustes’in kurbanlarina reva gordiigéi muamelenin
aynistydi: Eger bu metinler gereginden uzunsa kesilerek kisal-
tildi, eger agir1 kisaysa gerilerek uzatildi. En elverisli kosullarda
bile, halka indirme (popiilerlestirme) i¢in yapilmas: gerekenler
ile teorik kisirlagtirmadan kacinma gerekliligini birlestirip den-
gelemek zordur. Ama ilk 6nce Josef Stalin’in (1878-1953), sonra
da Nikita Hruscov'un (1894-1971) ve Leonid Brejnev’in (1906-
1982) Sovyetler Birliginde, Marx'in ¢alismalarinin kavranmasi
i¢in gereken kogullar pek de bundan daha kotii olamazdi.
Marx’in 6zde elestirel olan teorisinin dogmatik bir anlayisa in-
dirgenmesi, en olasilik dis1 paradokslarla sonuglandi. “Gelecegin
agq1 ditkkanlari igin (...) tarifler yazma”ya* en biiyiik kararlilikla
kars1 ¢cikan diistiniir, yeni bir toplumsal sistemin kurucusuna dé-
niistiiriildi. Ulagsmis oldugu sonuglarla asla tatmin olmayan en
kili kirk yaran distiniir, dedigim dedik bir 6gretiselciligin kay-
nag1 olup ¢ikt1. Maddeci tarih anlayisinin sarsilmaz savunucusu,
baska hi¢bir yazarin maruz kalmadig: 6l¢iide, kendi tarihsel bag-
lamindan koparildi. Onun 1srarla vurguladig, “emekgi siniflarin
kurtulusunu, yine emekgi siniflarin kendileri basarmalidir™ tezi
bile, sinif bilincini ilerleten ve devrime onderlik eden giigler ola-
rak siyasal onciilerin ve partilerin belirleyiciligini vurgulayan bir

3 Marxin ¢alismalarinin yayinlanis tarihinin gosterdigi degiskenlikler igin bkz.
Marcello Musto, “Karl Marx’in Yeniden Kesfi”, International Review of Social His-
tory 52, No. 3 (2007): 477-86.

4 Karl Marx, “Almanca Ikinci Basima Sonséz”, Marx, Kapital, Cilt 1, MECW, 35: 17’de;
“Nachwort zur zweiten Auflage”, Marx, Das Kapital, Erster Band, MEW, 23: 15.

5  Karl Marx, “Uluslararasi Igci Birligi Gegici Tuiziigi”, MECW, 20: 14; “Provisorisc-
he Statuten der Internationalen Arbeiter-Assoziation”, MEW, 16: 14.
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ideolojiye hapsedildi. Daha kisa is giiniiniin, insan yeteneklerinin
¢igeklenmesinin 6n kosulu oldugu fikrinin savunucusu, tiretimci
Stahanovizm 6gretisini destekleyen bir konuma sokuldu. Devleti
ortadan kaldirmak gerektigine tiim yiiregiyle inanan kisi, dev-
letin en saglam kalesine har¢ yapildi. Az sayida baska diistiniir
gibi, bireyselligin 6zgiir gelisimine iliskin dngériilerde bulunan
Marx’in savunduguna gore, burjuva hak, toplumsal farkliliklar:
salt hukuki bir esitlik goriintiisiiyle maskeledigi igin, “hak esit
olmak yerine, esitsiz olmaliydi”.* Ama yine ayn1 Marx, simdi de
yanlis olarak, kolektif boyutun zenginligini 6zelliksiz bir tekdii-
zelikte silen bir anlayigla iliskilendirildi.

Marx’in komiinist toplum anlayisini, tiretici giiglerin iistiin
gelisimine indirgeyen cesitli yaklagimlari, yakin tarihli aragtir-
malar c¢iritmigstiir. Bunlar, 6zellikle Marx’in ¢evre sorununa
verdigi onemi gostermistir: Marx, kapitalist iiretim tarzindaki
genislemenin, yalnizca iscilerin emeginin c¢alinmasini artir-
makla kalmay1ip dogal kaynaklarin yagmalanmasini da artirdigi
gercegini cesitli vesilelerle agiga ¢ikarip kinadi. Marxin yakin-
dan ilgilendigi bagka bir sorun da go¢ sorunuydu. Marx, kapi-
talizmin zorlamasiyla olusan emek hareketliliginin, burjuva s6-
miiriisiiniin 6nemli bir bileseni oldugunu ve bununla miicadele
anahtarinin, kokenlerine bakilmaksizin ve yerel emek/disaridan
getirilen emek ayrimi yapilmaksizin, is¢iler arasi sinif dayanis-
masindan gegtigini gosterdi.

Marx, ¢aligmalarini inceleyen uzmanlarca ¢ogu kez hafife
alinmasina, hatta savsaklanmasina karsin, zamanimizin siya-
sal giindeminde belirleyici 6nem kazanmakta olan baska bircok
sorunu da derinlemesine ele alip irdeledi. Ekonomik ve siyasal
alanda bireysel 6zgiirliik, kadin kurtulusu, milliyetgilik elestiri-
si, teknolojinin 6zgiirlestirici potansiyeli ve devletin denetleme-
digi ortak miilkiyet bigimleri, s6z konusu sorunlar arasindadir.

6 Karl Marx, “Gotha Programinin Elestirisi”, MECW, 24: 87°de; Kritik des Gothaer
Programms, MEW, 19:21.
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Dahas1 Marx, Avrupa disindaki toplumlara iliskin kapsaml
aragtirmalar da yiiriittii ve somiirgeciligin yol a¢tig1 yikimlara
kars1 diigiincelerini agik acik ortaya koydu. Bunun aksini 6ne
stirmek yanlhgtir. Marx, somiirgeciligin yikici sonuglarina 151k
tutmakla birlikte, yerkiirenin ¢evre bolgelerini tahlil ederken
Avrupa baglamina 6zgii kategoriler kullanan disiiniirleri eles-
tirdi. Olgular arasinda yapilmasi gereken ayrimlar: gozlemle-
mekten aciz olanlari bir¢ok kez uyardi ve 6zellikle, 1870’lerde
kaydettigi teorik ilerlemelerden sonra, yorumlayic1 kategori-
leri, tamamen farkli tarihsel ya da cografi alanlara aktarma
konusunda ¢ok dikkatli davrandi. Belirli akademik cevrelerde
héala moda olan kuskuculuga karsin, tiim bunlar artik apagiktir.

Dolayisiyla, Berlin Duvarinin yikilmasindan otuz yil sonra,
¢ok uzun zaman etrafta dolasan dogmatik, ekonomi saplantili ve
Avrupa merkezci teorisyenden ¢ok farkli bir Marx okumak miim-
kiin olmugtur. Marx’in devasa edebi mirasinda, iiretici giiglerin
gelismesinin kapitalist tiretim tarzini dagilmaya gotiirmekte ol-
dugunu one siiren birgok ifade elbette bulunabilir. Ama sosyaliz-
min gelisinin tarihsel bir kaginilmazlik oldugu yolunda herhan-
gi bir fikri ona atfetmek yanlis olacaktir. Gergekte, Marx’a gore,
toplumu doniistiirme olasiligy, is¢i sinifina ve onun, miicadele yo-
luyla alternatif bir ekonomik-siyasal sistemin dogusuna yol agan
toplumsal kalkismalar meydana getirme yetenegine bagliydu.

Marx incelemelerinde kaydedilen yeni ilerlemeler, onun ¢a-
lismalarina iliskin yorumun gitgide arinip derinlesebilecegini
diisiindiiriiyor. Bu agidan bakilinca, elinizdeki kitabin kapsadig:
donem (1881-1883) ve Marx'in o yillarda irdeledigi izlekler, cagdas
okura, bugiiniin yakici sorunlari tizerinde kafa yormak i¢in zen-
gin bir ufuk sunuyor. Uzun siire, bir¢ok Marksist, gen¢ Marx’in
yazilarini (6ncelikle 1844 Ekonomik ve Felsefi Elyazmalar: ile
Alman Ideolojisi'ni) én plana ¢ikardi, Komiinist Manifesto ise
onun en ¢ok okunan ve alintilanan metni olarak kald1. Ne var ki
o erken yillarda, Marx’in sonraki ¢aligmalarinin gegersiz kildi-
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g1 bircok diislinceye rastlanabilir. Burjuva toplumunun elestirisi
tizerinde en degerli diisiinceleri ise en basta Kapital'in ve ilk tas-
laklarinin yani sira, Marx’in son yillarinda yaptig: arastirmalar-
da buluruz. Bu diisiinceler, tartigmasiz olmasa da Marx’in ulas-
mis oldugu son sonuglari temsil eder. Bunlar, onun 6liimiinden
sonra diinyada olusan degisikliklerin 15181 altinda elestirel bir
gozle irdelenirse, kapitalizme alternatif bir toplumsal-ekonomik
modeli teorilestirme gorevi i¢in hala son derece yararli olabilir.
Marx 1881 ve 1882’de, antropolojiyle, kapitalizm 6ncesi tire-
tim tarzlariyla, Batili olmayan toplumlarla, sosyalist devrimle ve
maddeci tarih anlayisiyla ilgili alanlarda dikkate deger ilerleme
kaydetti. Uluslararasi siyaset sahnesindeki ana olaylar1 da yakin-
dan gozlemledi; Irlanda’da kurtulus miicadelesine ve Rusya’da
Halk¢1 harekete kararli destegini dile getiren mektuplarindan,
Hindistan’da ve Misir’da Ingiliz somiirgeci zulmiine, Cezayir’de
ise Fransiz somiirgeciligine karsi sik1 muhalefetinden bunu an-
layabiliriz. Marx, hi¢bir gekilde Avrupa merkezci, ekonomi sap-
lantili ya da yalnizca sinif ¢atigmasina takintili degildi. Yeni si-
yasal catismalari, yeni izlekleri ve yeni cografi bolgeleri inceleyip
aragtirmanin, kapitalist sisteme yonelttigi siirekli elestiri agisin-
dan temel 6nem tasidig1 ditslincesindeydi. Bu diislince, onun,
ulusal ozgiilliiklere ilgi duymasina ve komiinizm konusunda,
daha once gelistirmis oldugu yaklasimdan farkli bir yaklasimin
olabilirligini g6z 6niinde bulundurmasina olanak sagladi.

2. UNUTULAN BIiR BOLUM: “GEC DONEM MARX”

Marx’in fikirleri diinyay1 degistirmistir. Ama Marxin teori-
leri 20. yiizyilda insanligin oldukga 6nemli bir kismi i¢in basat
ideolojilere ve devlet doktrinlerine doniistiiriilmiis bigimde sa-
vunulmasina kargin, tiim yapitlarinin ve elyazmalarinin eksiksiz
bir basimi hala yoktur. Bunun temel nedeni, Marx’in kiilliyatinin
tamamlanmamisg bir nitelik tasimasinda yatar; onun yayinladi-
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g1 caligmalar, sonu gelmez arastirmalariyla baglantili dag gibi
notlardan, defterlerden vb. olusan Nachlass [yazinsal malvarligi]
sOyle dursun, bitmemis halde biraktig: toplam proje sayisinin ol-
dukga azini temsil eder.

Dolayisiyla Marx’in geride biraktigi elyazmalari, matbaaya
gonderdiklerinden kat kat fazlaydi” Tamamlanmamiglik, onun
yasaminin son yillarinin ayrilmaz bir parcasiydr: Sagliginin sii-
rekli bozuk olmas: yaninda, bazen dayanilmaz boyuta ulasan
yoksullugu, onun giindelik kaygilarinin iizerine tuz biber ekti;
uyguladig1 kat1 yontem ve acimasiz Ozelestiri, giristigi islerin
bircogunu daha da zorlastirds; bilgi tutkusu zaman iginde hig de-
gismedi ve onu her zaman yeni incelemelere siiriikledi. Bununla
birlikte, onun araliksiz harcadig1 emekler, gelecek agisindan en
olaganiistii sonuglar1 getirecekti.®

Marx’in yasam Oykiisiine iligkin yapitlarin bircogunda, ya-
samindaki ana olaylarin anlatis1 onun teorik basarilarindan
ayr1 ele alinmistir.’ Akademik nitelikteki incelemeler, yagsamsal
degisiklikleri ogunlukla goz ardi etmistir, oysaki bunlar, onun
¢aligmalarinin seyrini biiyiik 6l¢tide etkiledi. Cok sayida yazar,
Marx’in erken donem ve olgunluk dénemi yazilar1 arasinda-

10 ama sonraki déneme

ki farkliliklar1 uzun uzadiya islemis,
iliskin yeterince derin ve kapsamli bilgi ortaya koymamaistir.
Bagka bir¢ok ¢aligma ise “filozof Marx” ile “iktisatc1 Marx” ya
da “siyaset¢i Marx” arasinda yapilan yaniltici bir ayrimi temel

almistir.

7 Kars. “Marx’in Yazilarinin Kronolojisi” bélimii, Marcello Musto, Another Marx:
Early Manuscripts to the International (Londra: Bloomsbury, 2018), 7-11.

8 Kars. Maximilien Rubel, Marx, critique du marxisme (Paris: Payot, 2000), 439-40.

9  Buigbolimiiniin en ¢arpici 6rneklerinden biri, Franz Mehring’in, Karl Marx: The
Story of His Life (Ann Arbor: University of Michigan Press, 1962) adl1 kitabr i¢in
Kapital’in 2. ve 3. ciltlerine dair boliimii yazmasini Rosa Luxemburg’dan isteme-
sidir: Bkz. “Yazarin Girigi”, XIII.

10 Birgok yorumcunun Marx’in erken donem yazilarina agir1 agirlik vermesi konu-
sunda bkz. Marcello Musto, “1844 Ekonomik ve Felsefi Elyazmalarrna iliskin Yo-
rumlarda ‘Geng Marx’ Efsanesi”, Critique 43, Say1 2 (2015): 233-60.
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Bugiine kadar yayinlanan entelektiiel biyografilerin nere-
deyse tamami, Marx’in genglik dénemi yazilarini irdelemeye
gereksiz bir agirlik vermistir. Marx’in son yillarinda, 6zellikle
de 1880’lerin basinda yaptig1 aragtirmalar: irdelemenin igerdigi
zorluk, elde ettigi onemli kazanimlara iliskin bilgi edinmemize
uzun siire engel olmustur. Iste bu yiizden, tiim biyografi yazar-
lari, Marx'in Uluslararasi Ig¢i Birligi’'nin kapatilmasindan son-
raki faaliyetlerine pek az sayfa ayirmistir.”! Marx'in ¢alismalari-
nin bu dénemine neredeyse agiz birligi etmiscesine “son on yil”
seklinde genel bir baglik koymus olmalar bir tesadiif degildi.
Marx’in ¢aligmalarini tamamlama fikrinden vazgectigi gibi yan-
lis bir diisiinceye kapilarak, bu dénemde gergekten ne yaptigina
daha derinlemesine bakma zahmetine girmediler. Ama ge¢miste
bunu bir 6lgiide hos géormek miimkiin olsa bile, MEGA’da yer
alan yeni verilerin ve 1970’lerden beri yapilan “ge¢ donem Marx”
konulu arastirmalarin bu yaklasimda daha anlamli bir degisik-
lige ni¢in yol agmadigini anlamak zordur.'?

11 Ornegin bkz. Mehring, Bolim 15, “Son On Y11”, Karl Marx, 501-32’de; Otto Riih-
le, “Aksam ve Son”, Karl Marx: His Life and Work (New York: Routledge, 2011),
359-70’te; Karl Vorldnder, Boliim XIX “Toplumsal Hareketle Iliskiler” ve Béliim
XX “Acilarin Son Dénemi -Oliim- Marx’in Kisiligi”, Karl Marx (Leipzig: F. Mei-
ner, 1929), 248-60 ve 261-78’de; Boris Nicolaevsky ve Otto Maenchen-Helfen, Bo-
liim 21, “Son On Y117, Karl Marx: Man and Fighter, gozd. geg. bas. (Londra: Pelican
Books, 1976), 392-407’de; David McLellan, “Son On Y11”, Karl Marx: His Life and
His Thought (Londra: Macmillan, 1973), 412-51’de. Ayrintili metin incelemeleriy-
le hakli bir {in kazanan Fransiz akademisyen Maximilien Rubel bile, Karl Marx.
Essai de biographie intellectuelle (Paris: Riviére, 1957) adli yapitinin 416-34 arasi
sayfalarinda, kendinden 6nceki yazarlarin sinirlarini asmadi. Maximilien Rubel,
Marx: Life and Works, (Londra: MacMillan Press, 1980) adli yapitinda, “Marx’in
yagaminin son on y1li, faaliyetlerinin yazigmayla ve birka¢ makaleyle sinirl [kal-
dig1] yavas bir istirap gibiydi” diye yaziyordu. Ama sunu da ekledi: “Yine de —ya-
yinlanmis galigma agisindan boylesine kisir bir dénemde bile- Marx, neredeyse
tamamen okuduklarindan alinmig pargalar1 kapsayan yaklagik 50 defter doldur-
du. Onun ‘doymaz edebi istahr, mikroskobik yazilardan olusan neredeyse 3.000
sayfa tiretmesiyle sonuglandi. Son olarak, 6ldagiinde Engels’i hayrete diigiiren
‘tonlarca’ istatistik verisini de buna eklemek gerekir” (a.y., 100).

12 Son yillarda ¢ikan biyografiler, MEGA projesi yeniden basladiktan sonra bile, aka-

demisyenlerin biiyiik gogunlugunun, “ge¢ donem Marx”in ¢aligmalarini nasil géz
ardi ettiklerini 6rnekliyor. Jonathan Sperber, Karl Marx: A Nineteenth-Century
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Elinizdeki kitap, Marx’a iligkin literatiirdeki bir boslugu
doldurmak amacindadir. Ama yazar, yalnizca MEGAn1in 1881-
1883 donemine iliskin ciltleri heniiz biitiin olarak yayinlanma-
dig1” icin degil, ayn1 zamanda da Marx’in ¢aligmalar1 insan
bilgisinin en ¢esitli alanlarini kapsadigi ve tahlilleri, en titiz
incelemeciler igin bile tirmanmasi zor olan bir dorugu temsil
ettigi icin, bu kitabin hala kismi, eksik bir katki oldugunun far-
kindadir. Ayrica, bu monografinin boyutlarina uymak gerekti-
gi i¢in, Marx’in yazilarinin timiini ayni 6l¢iide dikkatle tahlil
etmek mimkiin olmady; sik sik, kendisine en azindan bir pa-
ragraf ayrilmasi gerekeni birka¢ sozciikle ya da bagli bagina bir
boliim gerektireni tek bir sayfada 6zetlemek gerekti. Ozellikle
Etnoloji Defterlerinin zenginligi ve karmagikligi, sonraki bir
¢aligmada girisecegimiz gercekten ¢ok kapsamli bir tahlil ge-
rektiriyor. Bu sinirlamalarin tamamen farkinda olarak, burada

Life (New York: Liveright, 2013) adl1 6nemsiz ¢aligmasinda, Marx’in son dénem
yazilarini diipediiz gormezden geldi. Gareth Stedman Jones, Karl Marx: Greatness
and Illusion (Harvard University Press, 2016) adl1 hacimli ¢aligmasinda, 1872’den
1883’ kadar biitiin dénemi yalnizca kisa bir sonsézde irdeledigi halde, Marx’in
yalnizca iki dergi yazisi yayinladigi ve ekonomi politik iizerine incelemelerine
heniiz basladig1 erken (1818-1844 aras1) dénemine bes bolim (170 sayfa), 1845-
1849 aras1 déneminde ise {ig¢ boliim (150 sayfa) ayirtyor. Sven-Eric Liedman’in 750
sayfalik A World to Win: The Life and Works of Karl Marx (Londra: Verso, 2018)
adli ¢alismasinda, Marx’in Gotha Programimin Elestirisinden sonraki galisma-
larina ayrilmis yalnizca iki ¢ok kisa béliim var. Bunlardan biri, Morgan'in Eski
Toplum’una iligkin s1g bir tahlil (Liedman, A World to Win, 507-13), ne gariptir
ki, Marx'in (1860’ta yayinlanan) Bay Vogt gibi yazilarina ve Uluslararas: Is¢i Bir-
ligindeki faaliyetlerine (1864-1872) iliskin degerlendirmenin dncesine yerlestiril-
mis. Zamansal dizilime aykir1 bir siralamanin segilmesi, Marx’in yagaminin son
evresinde gegirdigi kuramsal evrimin agik segik anlagilmasini engelliyor. Bu ii¢
biyografinin hepsinin ortak 6zelligi, ikincil literatiire ¢ok az dikkat etmesidir. Son
olarak, Gregory Claeys’in Marx and Marxism (Londra: Penguin, 2018) adl1 ilging
yapitinda da bu egilim goriiliiyor: 1872-1883 arasinda olan biten her sey, “Marx’in
Olgun Sistemi” baglikli kisa bir boliime sikigtirilmig; oysaki ge¢ donem Marx’ta
sistematik diye tanimlanabilecek pek az sey vardir (a.y., 203-15).

13 David Smith’in yayina hazirladig1, Marx’s World: Global Society and Capital Ac-
cumulation in Marx’s Late Manuscripts (Marx'in Diinyas:: Marx'in Geg Dénem
Yazilarinda Kiiresel Toplum ve Sermaye Birikimi) (Yale University Press, 2020’de
¢ikacak) baslikli cildin yayinlanmasi, 6nemli bir doniim noktasi olacaktur.
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okura sunduklarimiz, bu noktaya kadar yiriitiilen arastirma-
larin sonuglaridir.

Marx’in ¢aligmalar1 konusunda 20. ylizyilin en yetkili yo-
rumcularindan biri olan Maximilien Rubel (1905-1996), 1957 de,
“anitsal bir biyografi’nin'* hala yazilmay bekledigini dile getir-
misti. Bu yargi, aradan altmis yili agkin siire gegtigi halde gii-
niimiizde de gegerliligini koruyor. MEGA dizisi, Marx’in zaten
hakkinda her sey yazilmis ve sdylenmis bir diisiiniir oldugu yo-
lundaki iddialarin yanlisligini gostermistir. Ama —her yeni me-
tin ilk kez ortaya ¢iktiktan sonra biiyiik bir heyecana kapilip, bi-
linmeyen bir Marx’1 selamlayanlarin yaptig1 gibi- yakin tarihli
arastirmalarin, onun hakkinda halen bilinenleri altiist ettigini
one stirmek yanlis olur.

Marx’tan 6grenilecek daha pek ¢ok sey vardir. Onun yalnizca
yayinlanmis ¢aligmalarinda yazdiklarini degil, bitmemis elyaz-
malarinin icerdigi sorular1 ve kuskular1 da inceleyerek, bugiin
bunu yapmak miimkiindiir. Yasaminin son yillarina tarihlenen
malzeme i¢in bu diisiince daha bir gegerlidir.

“Ge¢ donem Marx” ayni zamanda da en ig¢ten olandir:
Yagaminin kirilganligini gizlemeyip miicadele etmeyi siirdiir-
miis, kusku duymaktan kagmayip kuskuyla agik¢a yiizlesmis,
kendinden eminlige siginmak ve ilk “Marksistler’in elestirisiz
pohpohlamalarina kapilmak yerine, arastirmalarini kararlilik-
la siirdiirmeyi segmistir. Bu Marx, dogmatik kesinlikle gelecegi
gosteren granit bir sfenks goriinimiindeki 20. yiizy1l imgesine
hi¢ benzemeyen, ¢ok ender goriilen, diizen yikicilig1 ta derinlere
kok salmig bulunan bir soydandir. $imdi de kendinden 6nceki ve
sonraki bagka pek ¢oklar1 gibi, tiim yasamini adadig1 miicadele-
yi omuzlayip siirdiirmekte olan yeni bir arastirmacilar ve siyasal
eylemciler kusagina el etmektedir.

14 Rubel, Karl Marx, Essai de biographie intellectuelle, 3.



