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Savagin iktisadi nedenleri

Siyaset bilimi savag giidiistiniin ardindaki ideolojik, siyasi, iktisadi ve hatta psikolojik
motivasyonlar1 arastirirken, sosyalist kuram kapitalizmin gelisimiyle savaslarin yayilmasi
arasindaki bag1 vurgulayarak en ilgi gekici katkilarindan birini yapt.

Uluslararas: Emekgiler Birligi'nin (1864-1872) tartismalarinda, baslica liderlerinden biri olan
César de Paepe, isci hareketinin bu konudaki klasik konumlanisini formdile etti: yani,
kapitalist iiretim rejimi altinda savaslar kaginilmazdir. Cagdas toplumda savaslar
hiikiimdarlarin ya da diger bireylerin hirslarindan degil, egemen toplumsal-iktisadi
modelden kaynaklanir (De Paepe, 2014a; 2014b; Musto, 2014). Sosyalist hareket, savasin
korkung sonuglarindan en ¢ok etkilenen kesimlerin hangileri oldugunu da gosterdi.
Enternasyonal’in 1868'de yapilan kongresinde delegeler, egemen siniflarin ve onlar: temsil
eden yonetimlerin kararlarinin bedelini -ister galipler ister magluplar arasinda olsunlar-
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iktisadi1 olarak ya da kendi kanlariyla 6deyecek olanlar isciler oldugu igin, is¢ileri “tiim
savaglarin nihai olarak ortadan kaldirilmasimni” takip etmeye ¢agiran bir 6nergeyi kabul etti.
Isci hareketi icin ders, her savasin “bir i¢ savas” (Freymond, 1962: 403; Musto 2014: 49), isciler
arasinda, onlar1 hayatta kalmalar1 i¢in gerekli araglardan mahrum birakan siddetli bir
catisma olarak goriilmesi gerektigi inancindan kaynaklandi. Askere alinmaya direnerek ve
grev eylemleri yaparak her tiirlii savasa kars1 kararlilikla hareket etmeleri gerekti. Boylece
enternasyonalizm, kapitalizmin ve diinya pazarinda burjuva devletler arasindaki rekabetin
sona ermesiyle birlikte savasin altinda yatan temel nedenleri ortadan kaldiracak olan
gelecekteki toplumun temel noktasi haline geldi.

Sosyalizmin Onciilerinden Claude Henri de Saint-Simon, her ikisini de sinai tiretimin temel
ilerlemesinin oniindeki engeller olarak gorerek hem savasa hem de toplumsal catismaya
kars1 kararl bir durus sergiledi. Karl Marx savasa iliskin -parcali ve zaman zaman da
celigkili- goriislerini hi¢cbir yazisinda gelistirmedi; savasa karsi takinilmas: gereken dogru
tavra iliskin kilavuz ilkeler ortaya koymadi. Karsit kamplar arasinda se¢im yaptiginda,
degismeyen tek sey, karsi devrimin ileri karakolu ve is¢i stnifinin kurtulusunun éntindeki
ana engellerden biri olarak gordiigii Carlik Rusyasi'na olan muhalefeti oldu. Kapital'de (1867)
siddetin iktisadi bir gii¢ oldugunu, “ yeni bir topluma gebe her eski toplumun ebesi”
oldugunu savundu (Marx, 1996: 739). Ama savas! toplumun devrimci dontisiimii i¢in ¢ok
onemli bir kestirme yol olarak diisiinmedi ve siyasi faaliyetinin temel amaclarindan biri
iscileri uluslararas1 dayanigsma ilkesine baglamakti. Friedrich Engels’in de savundugu gibi,
herhangi bir savas patlak verdiginde dis diismanin propagandif icadinin yol agacagi smaf
miicadelesinin sontimlenmesine karsi tek tek tilkelerde kararlilikla hareket etmeliydi. Engels,
is¢i hareketinin liderlerine yazdig gesitli mektuplarda, yurtseverlik tuzaginin ideolojik
glicinli ve sovenizm dalgalarindan kaynaklanan proleter devrimin gecikmesini vurgulada.
Dahasi, Anti-Diihring’de (1878), giderek daha 6liimctil hale gelen silahlarin etkilerini analiz
ettikten sonra, sosyalizmin gorevinin “militarizmi ve tiim daimi ordular1 havaya ugurmak”
oldugunu ilan etti (Engels, 1987: 158).

Engels icin savas o kadar 6nemli bir sorundu ki, son yazilarindan birini bu konuya ayirda.
“Avrupa Silahsizlanabilir mi?” (1893) basglikli yazisinda, dnceki yirmi bes yilda her biiytik
gliciin askeri agidan ve savas hazirliklar1 bakimindan rakiplerini geride birakmaya galistigini
belirtti. Bu durum daha 6nce goriilmemis diizeyde silah iiretimini beraberinde getirdi ve Eski
Kita’y1 “diinyanin daha once hi¢ gormedigi tiirden bir yikim savasma” yaklastird: (Engels,
1990: 372). Komiinist Parti Manifestosu’nun (1848) ortak yazarina gore, “Daimi ordular sistemi
tiim Avrupa’da Oyle ug noktalara tasinmistir ki, ya askeri yiik nedeniyle halklara iktisadi
yikim getirmeli ya da genel bir imha savasina dontismelidir”. Engels analizinde, daimi
ordularin dis askeri amaclar kadar esas olarak i¢ siyasi amaglar i¢in de muhafaza edildigini
vurgulamay1 unutmadi. Proletaryayi ve is¢i miicadelelerini bastiracak giigleri giiclendirerek
“d1s diismana kars1 oldugu kadar i¢ diismana kars1 da koruma saglamay1” amacini tagidilar.
Devlete asker saglayarak ve vergiler yoluyla savasin maliyetini herkesten ¢ok halk
katmanlar1 6dediginden, isci hareketi “[askerlik] hizmet siiresinin uluslararasi anlagsmalarla
kademeli olarak azaltilmas1” ve tek etkili “baris garantisi” olarak silahsizlanma icin miicadele
etmelidir (Engels, 1990: 371).

Simamalar ve ¢okiis

Baris zamanindaki kuramsal bir tartismanin, is¢i hareketinin temsilcilerinin baglangicta
savasa her tiirlii destege karsi ¢iktig1 gercek durumlarla yiizlesmek zorunda kaldigi ¢agin en
onemli siyasi sorununa dontismesi ¢ok uzun siirmedi. Sosyal Demokrat milletvekilleri
Wilhelm Liebknecht ve August Bebel, 1870 Fransa-Prusya Savasi'nda (Paris Komiinii'nden
once) Bismarck Almanyasi'nin ilhakg¢i hedeflerini kinadi ve savas kredilerine kars1 oy
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kullandilar. “Savasa devam etmek icin ek finansman tasarisini reddetme” (Pelz, 2016: 50)
kararlar1 onlara vatana ihanetten iki y1l hapis cezasi kazandirdi ama is¢i sinifina krizin
tizerine inga edilecek alternatif bir yol gostermeye yardimci oldu.

Biiyiik Avrupali giigler emperyalist yayilmalarin siirdiirdiikge, savas tartismasi Ikinci
Enternasyonal (1889-1916) tartismalarinda giderek daha fazla agirlik kazandi. Kurulus
kongresinde kabul edilen bir karar, baris1 “is¢ilerin her tiirlii kurtulusunun vazgecilmez
onkosulu” olarak yticeltildi (Dominick 1982: 343). Burjuvazinin sdzde baris siyasasiyla alay
edildi ve bu siyasa “silahl1 baris” olarak nitelendirildi. 1895 yilinda Fransiz Sosyalist Partisi
(SFIO) lideri Jean Jaures parlamentoda yaptig1 konusmada solun kaygilarini tinlii bir sekilde
ozetledi: “Siddet yanlisi ve kaotik toplumunuz, baris istediginde bile, goriiniirde siikunet
halindeyken bile, tipki uyuyan bir bulutun firtinayi tasimasi gibi, savasi i¢inde tasir” (Jaures,
1982: 32).

Weltpolitik -Imparatorluk Almanyasi'mn uluslararasi arenada giiciinii arttirmaya yonelik
saldirgan siyasasi- jeopolitik ortami degistirdikge, anti-militarist ilkeler is¢i hareketinde daha
derin kokler sald1 ve silahli ¢catismalarla ilgili tartismalari etkiledi. Savas artik sadece
devrimci firsatlarin 6ntinti agmak ve sistemin ¢okiistinii hizlandirmak olarak gortilmiiyordu
(1792 Devrimci Savasi'ndan beri solda var olan bir fikir). Artik savas, proletarya i¢in aglik,
yoksulluk ve issizlik gibi vahim sonuclar1 nedeniyle bir tehlike olarak goriilityordu. Bu
nedenle ilerici gligler i¢in ciddi bir tehdit olusturuyordu ve Karl Kautsky nin Toplumsal
Devrim’de (1902) yazdig: gibi, savas durumunda “kendileri i¢in gerekli olmayan gorevlerle
agr bir sekilde yiiklenecek” (Kautsky, 1904: 77) ve nihai zaferi yaklastirmak yerine daha da
uzaklastiracaklardi.

Ikinci Enternasyonal’in 1907'deki Stuttgart Kongresi'nde kabul edilen “Militarizm ve
Uluslararast Catismalar Uzerine” baslikli karar, isci hareketinin ortak mirasi haline gelmis
olan tiim belirleyici noktalar1 yeniden 6zetledi. Bunlar arasinda askeri harcamalar: arttiran
biitcelere kars1 oy, daimi ordulara kars: antipati ve halk milisleri sisteminin tercih edilmesi ve
uluslararasi ¢atismalarin barigqil yollarla ¢oziilmesi igin tahkim mahkemeleri kurulmas:
planina destek vardi. Gustave Hervé'nin onerdigi gibi her tiirlii savasa kars1 genel grevlere
basvurulmasi, hazir bulunanlarin cogunlugu tarafindan fazla radikal ve fazla Maniheist
bulundugundan, bu 6nerinin disinda birakildi. Karar, Rosa Luxemburg, Vladimir Lenin ve
Yulii Martov tarafindan kaleme alinan ve “savasin patlak vermesi halinde [...] savasin bir an
once sona erdirilmesi i¢in miidahale etmek ve tiim gilicleriyle savasin yarattig: iktisadi ve
siyasi krizden yararlanarak kitleleri harekete gecirmek ve boylece kapitalist sinf
egemenliginin ¢okiislinii hizlandirmak [sosyalistlerin] gorevidir” (Vv. Aa., 1972: 80) ifadesini
iceren bir degisiklikle sona erdi. Ama bu, Almanya Sosyal Demokrat Partisi'ni (SPD) siyasi
cizgisinde herhangi bir degisiklik yapmaya zorlamadig: i¢in, onun temsilcileri de bu metin
lehinde oy kullandi. Degistirilmis haliyle metin, Ikinci Enternasyonal’in oybirligiyle destek
verdigi son savas belgesi oldu.

Diinya pazarinda kapitalist devletler arasindaki rekabetin daha da yogunlasmasi ve bir dizi
uluslararasi ¢catismanin patlak vermesi, genel tabloyu daha da endise verici hale getirdi.
Jaures’in Yeni Ordu (1911) adli kitabinin yayinlanmasi, donemin bir baska ana temasinin
tartisilmasini tegvik etti: saldir1 ve savunma savaslar1 arasindaki ayrim ve bir tilkenin
bagimsizliginin tehdit edildigi durumlar da dahil olmak tizere ikincisine kars1 almacak
tutum (bkz. Marcobelli, 2021: 155-227). Jaures’e gore ordunun tek gorevi, herhangi bir
saldirtya ya da anlasmazhigin arabuluculuk yoluyla ¢oziilmesini kabul etmeyen herhangi bir
saldirgana kars1 ulusu savunmak olmalidir. Bu kategoriye giren tiim askeri eylemler mesru
kabul edilmeliydi. Luxemburg'un bu konumlanisa yonelik agik gortislii elestirisi, “modern
savaslar gibi tarihsel goriingtilerin ‘adalet” kistasiyla ya da kagit tizerindeki savunma ve
saldirganlik semastyla Olgiilemeyecegine” isaret etti (Luxemburg, 1911). Ona gore, bir savasin
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gercekten saldir1 m1 yoksa savunma amagch mi oldugunu ya da savas: baglatan devletin
kasitli olarak mi1 saldirmaya karar verdigini yoksa kendisine kars: ¢ikan tilkenin benimsedigi
stratejiler nedeniyle buna mecbur mu kaldigini belirlemenin zorlugunu akilda tutmak
gerekirdi. Bu nedenle bu ayrimin bir kenara birakilmasi gerektigini diisiindii ve Jaures’in
“silahl1 ulus” fikrini, sonugta toplumda artan militarizasyonu koriikleme egiliminde oldugu
gerekgesiyle elestirdi.

Yillar gectikge, Tkinci Enternasyonal kendini baristan yana bir eylem siyasina gitgide daha az
adadi. Yeniden silahlanmaya ve savas hazirliklarina kars1 muhalefeti fersizdi ve SPD’'nin
gitgide daha 1liml ve daha yasalc1 hale gelen kanadi, Almanya’da daha fazla siyasi 6zgtirliik
verilmesi karsiliginda askeri kredilere -ve hatta somiirgeci genislemeye- destek verdi. Gustav
Noske, Henry Hyndman ve Arturo Labriola gibi onemli liderler ve seckin kuramcilar bu
konumlara ilk ulagsanlar arasindaydi. Daha sonra Alman Sosyal Demokratlarinin, Fransiz
Sosyalistlerinin, Ingiliz Isci Partisi liderlerinin ve diger Avrupali reformistlerin gogunlugu
Birinci Diinya Savagi’'mi (1914-1918) destekledi. Bu gidisatin feci sonuglar1 oldu. “Ilerlemenin
faydalar1”nin kapitalistlerin tekelinde olmamasi gerektigi diistincesiyle, isci hareketi egemen
smiflarin yayilmaci amaglarini paylasmaya basladi ve milliyetci ideoloji tarafindan batakliga
sapland. Tkinci Enternasyonal savas karsisinda tamamen giigsiiz kald1 ve ana hedeflerinden
biri olan barisin korunmasi konusunda basarisiz oldu.

Zimmerwald Konferansi'nda (1915) Lenin ve diger delegeler -aralarinda nihai manifestoyu
kaleme alan Leon Trogki de vardi- “savas harcamalarmin on yillar boyunca halklarmn en iyi
enerjilerini emecegini, toplumsal gelismeleri baltalayacagini ve her tiirlii ilerlemeyi
engelleyecegini” 6ngordii. Onlarin goziinde savas, “yalnizca emekgi kitlelerin ¢ikarlariyla
degil [...] insanligin toplumsal varolusunun ilk kosullariyla bile uzlasmaz hale gelen modern
kapitalizmin ¢iplak bi¢imini” ortaya koydu (Vv. Aa., 1915). Bu uyari, Kienthal
Konferansi'nda (1916) tiim Avrupali is¢ilere yapilan gagri gibi, is¢i hareketi i¢cinde sadece bir
azinlik tarafindan dikkate alindi: “Hiikiimetleriniz ve onlarin gazeteleri size militarizmi
oldiirmek icin savagin stirdiiriilmesi gerektigini soyliiyor. Sizi kandiriyorlar! Savas higbir
zaman savasi 0ldiirmedi. Aksine, intikam duygularini ve isteklerini koriikler. Bu sekilde sizi
kurban etmek i¢in damgalarken, sizi cehennemi bir gemberin igine hapsederler”. Son olarak,
uluslararas: tahkim mahkemeleri ¢agrisinda bulunan Stuttgart Kongresi'nin yaklasimindan
kopan Kienthal’deki nihai belge, “burjuva pasifizminin yanilsamalarmin” (Vv. Aa., 1977: 371)
savas sarmalini kesintiye ugratmayacagini ama halihazirdaki toplumsal-iktisadi sistemin
korunmasina yardime olacagini ilan etti. Gelecekteki askeri ¢atigsmalari dnlemenin tek yolu
halk kitlelerinin siyasi iktidar1 ele gecirmesi ve kapitalist miilkiyeti devirmesiydi.

Rosa Luxemburg ve Vladimir Lenin savagin en giiglii iki muhalifiydi. Luxemburg solun
kuramsal anlayisini genisletti ve militarizmin nasil devletin temel omurgasi oldugunu
gosterdi. Diger komiinist liderler arasinda esine az rastlanir bir inang ve etkinlik sergileyerek,
“Savasa karsi savas!” sloganinin “isci sinifi siyasetinin temel tas1” haline gelmesi gerektigini
savundu. Uluslararast Sosyal Demokrasinin Gorevleri Uzerine Tezler'de (1915) yazdig gibi, Tkinci
Enternasyonal “tiim tilkelerdeki proletarya tarafindan ortak bir taktik ve eylemi
basaramadig1” i¢in ¢okmiistii. O andan itibaren proletaryanin “ana hedefi” “savasta oldugu
gibi barista da emperyalizmle miicadele etmek ve savaslar1 onlemek” olmaliyd: (Luxemburg,
1915).

Sosyalizm ve Savas’ta (1915) ve Birinci Diinya Savas: sirasindaki diger bir¢ok yazisinda,
Lenin’in en biiyiik basarisi iki temel soruyu saptamakti. Bunlardan ilki, burjuvazinin,
gercekte “yagma” savaslari olan (Lenin, 1971: 299-300) ve tek amaci hangi savascilarin bu kez
daha ¢ok yabanci halki ezecegine ve kapitalizmin esitsizliklerini arttiracagina karar vermek
olan savaslara “ilerici bir ulusal kurtulus duygusu” atfetmeye calistiginda “tarihsel
tahrifat”1a ilgiliydi. Ikincisi, Ikinci Enternasyonal tarafindan kabul edilen kararlarda savast
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“sug¢” olarak tanimlamalarina ragmen nihayetinde savasin gerekgelerini onaylayan sosyal
reformistlerin -ya da onun (1971: 306) deyimiyle “sosyal-sovenistlerin”- geligkileri
maskelemesiydi. “Anavatan1 savunma” iddialariin ardinda, bazi1 biiyiik giiclerin kendilerine
verdigi “somiirgeleri yagmalama ve yabanci halklar1 ezme” hakki yatiyordu. Savaglar
“uluslarm varligim” korumak igin degil, cesitli “emperyalist burjuvazilerin” “ayricaliklarini,
tahakkiimiinii, yagmasini ve siddetini savunmak” i¢in yapiliyordu (Lenin, 1971: 307).
Vatanseverlige teslim olan sosyalistler, sinif miicadelesinin yerine “kendi ulusal
burjuvazilerinin diger tilkeleri yagmalayarak elde ettigi karlardan pay alma” iddiasin1
koydu. Buna gore Lenin (1971: 314), “savunma savaslari”ndan yanaydi -yani Jaures tarzi
Avrupa tilkelerinin ulusal savunmasindan degil, “biiyiik kole sahibi giicler” tarafindan
“yagmalanan ve haklarindan mahrum birakilan” “ezilen ve boyun egdirilen halklarin” “hakh
savaglarindan” yanaydi. Bu brosiiriin en {inlii tezi -devrimcilerin “emperyalist savasi ig
savasa dontistiirmeye” calismasi gerektigi (1971: 315)- gercekten “kalici bir demokratik barig”
isteyenlerin “hiikiimetlerine ve burjuvaziye karsi i¢ savas” yiiriitmesi gerektigini kastetti
(1971: 315). Lenin, tarihin daha sonra kesin olmadigini gosterecegi seye -savas zamaninda
tutarli bir sekilde ytiriitiilen herhangi bir sinif miicadelesinin “kaginilmaz olarak” kitleler
arasinda devrimci bir ruh yaratacagina- ikna olmustu.

Swnmir gizgileri

Birinci Diinya Savasi sadece Ikinci Enternasyonal’de degil, anarsist harekette de boliinmelere
yol act. Kropotkin (1914: 76-77) savasin patlak vermesinden kisa bir siire sonra yayinlanan
bir makalesinde “insanligin ilerlemesi fikrine deger veren herkesin gorevinin Bat1
Avrupa’daki Alman istilasini ezmek oldugunu” yazdi. Bir¢ok kisi tarafindan hayati boyunca
ugruna miicadele ettigi ilkelerden vazge¢mek olarak goriilen bu agiklama, isgi kitleleri
tarafindan dikkate alinmayan “savasa karsi genel grev” sloganinin dtesine ge¢me ve bir
Alman zaferinin Avrupa siyasetinde yaratacagi genel gerilemeden kacinma cabasiydi.
Kropotkin'e gore, anti-militaristler hareketsiz kalirlarsa, isgalcilerin fetih planlarina dolayl
olarak yardimar olacaklar ve ortaya ¢ikan engel, toplumsal bir devrim igin miicadele edenler
icin asilmasi daha da zor olacakti.

[talyan anarsist Errico Malatesta, Kropotkin'e verdigi bir yanitta, pasifist olmamasina ve bir
kurtulus savasinda silahlanmanin mesru oldugunu diisiinmesine ragmen, diinya savasinin -
burjuva propagandasinin iddia ettigi gibi- demokrasinin “ortak diismanina kars1 ortak iyi
icin” bir miicadele olmadigini, egemen sinifin is¢i kitlelerine boyun egdirmesinin bir baska
ornegi oldugunu savundu. “Bir Alman zaferinin kesinlikle militarizmin zaferi ama aym
zamanda ltilaf devletlerinin zaferinin de Avrupa ve Asya’da Rusya-Britanya egemenligi”
anlamina geleceginin farkindayd: (Malatesta, 1993: 230).

On Altilarin Manifestosu’nda Kropotkin (ve digerleri, 1916) “tiim kurtulus umutlarimizin yok
edilmesini temsil eden bir saldirgana karsi direnme” geregini savundu. Uglii Itilaf'in
Almanya‘ya karst kazanacag zafer daha az kotii olacak ve halihazirdaki 6zgtirliiklere daha
az zarar verecekti. Diger taraftan, Malatesta ve Anarsist Enternasyonal’in (1915) savas karsit1
manifestosunu imzalayan arkadaslar1 (1998: 388) sunu beyan etti: “Saldir1 ve savunma
savaslar1 arasinda higbir ayrim yapilamaz”. Dahasi, “Savasan taraflardan hicbirinin uygarlik
tizerinde hak iddia etmeye hakki olmadig1 gibi, hi¢birinin mesru miidafaa iddiasinda
bulunmaya da hakk: yoktur” diye eklediler. Birinci Diinya Savasi'nin, gesitli emperyalist
gliclerin kapitalistleri arasinda isci sinifi aleyhine yiiriitiilen ¢atismanin yeni bir boliimii
oldugunda 1srar ettiler. Malatesta, Emma Goldman, Ferdinand Nieuwenhuis ve anarsist
hareketin biiyiik cogunlugu burjuva hiikiimetlerini desteklemenin affedilmez bir hata
olacagina ikna olmustu. Bunun yerine, amasiz ve fakatsiz, “ordu i¢in ne bir adam ne de bir
kurus” sloganina bagli kaldilar ve savas arayisina dolayli destegi bile kesin bir dille
reddettiler.
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Savasa yonelik tutumlar feminist hareket iginde de tartismalara yol acti. Kadinlarin uzun
stiredir erkeklerin tekelinde olan islerde -cok daha diisiik {icretlerle, asir1 somiirii
kosullarinda- askere alinan erkeklerin yerini alma gereksinimi, yeni dogan stifrajet
hareketinin 6nemli bir boliimiinde sovenist ideolojinin yayilmasin tesvik etti. Hareketin baz1
liderleri, kadinlarin silahli kuvvetlere katilmasina izin veren yasalar igin dilekge verecek
kadar ileri gitti. Ikiyiizlii hiikiimetlerin ifsa edilmesi -ki bu hiikiimetler diismani kapida
bekleterek savasi temel sosyal reformlar1 geri almak icin kullandi- donemin baglica kadin
komtinist liderlerinin en 6nemli basarilarindan biriydi. Clara Zetkin, Alexandra Kollontai,
Sylvia Pankhurst ve elbette Rosa Luxemburg, militarizme kars1 miicadelenin ataerkillige
kars1 miicadele i¢in ne kadar gerekli oldugunu sonraki kusaklara gosterecek olan yola berrak
ve cesur bir sekilde ilk ¢ikanlar arasindaydi. Daha sonra, savasin reddi Uluslararasi Kadinlar
Gilinti'niin ayirt edici bir pargasi haline geldi ve herhangi bir yeni ¢atisma patlak verdiginde
savas biitcelerine karsi ¢ikilmasi uluslararas: feminist hareketin bir¢ok platformunda 6ne
ciktr.

Amag araglary hakly ¢ikarmaz ve yanhs araclar amaca zarar verir

Sovyetler Birligi'nin dogusundan sonra stratejik bir u¢uruma dontisen devrimciler ve
reformistler arasindaki derin boliinme ve 19207ler ve 1930'larda ideolojik dogmatizmin
biliylimesi, Komiinist Enternasyonal (1919-1943) ile Avrupa Sosyalist ve Sosyal Demokrat
partileri arasinda militarizme kars1 herhangi bir ittifak: disladi. Isci ve Sosyalist
Enternasyonal’i (1923-1940) olusturan partiler savasi destekledikleri i¢in komiinistlerin
goziinde tiim itibarlarini kaybetmisti. Leninist “emperyalist savasi i¢ savasa doniistiirme”
fikri, onde gelen siyasetci ve kuramcilarin “yeni bir 1914”iin kagiilmaz oldugunu
diistindiigii Moskova’da hala gecerliydi. Her iki tarafta da, yeni bir savasin baglamasinin
nasil onleneceginden ¢ok, yeni bir savas ¢ikarsa ne yapilacagi konusuluyordu. Sloganlar ve
ilke beyanlari, olmasi beklenenlerden ve daha sonra siyasi eyleme doniigsenlerden 6nemli
Olctide farkliydi. Komiinist kamptaki elestirel sesler arasinda, “baris i¢in miicadele”
sloganimin savunucusu ve bunun “cagdas diinyanin belirleyici sorunlarindan biri” olduguna
daha fazla ikna olmus Rus liderler arasinda yer alan Nikolai Bukharin ve savas tehdidinden
tiim biiytik giiclerin esit derecede sorumlu olmadigini savunan ve buna karsi genis bir halk
cephesi olusturmak i¢in reformist partilerle yakinlasmay tercih eden Georgi Dimitrov vardu.
Bu gortislerin her ikisi de, kuramsal analizi giincellemekten uzak bir sekilde, savas
tehlikesinin tiim emperyalist giiglerde esit derecede ve ayrim gozetmeksizin yerlesik
oldugunu tekrarlayan Sovyet ortodoksisinin yaziniyla karsithik olusturdu.

Mao Zedong'un (1966: 15) bu konudaki gortisleri oldukga farkliydi. Japon isgaline kars:
kurtulus hareketinin basindayken, Siiriimcemede Kalmis Savas (1938) adli kitabinda
komtinistlerin etkin bir bigimde katilmasi gereken “hakli savas”larin “bir¢ok seyi
dontistiirebilecek ya da dontistimlerinin 6niinti agabilecek muazzam bir glice sahip
oldugunu” yazdi (1966: 26-27). Bu nedenle Mao’nun (1966: 53) onerdigi strateji “haksiz
savasa hakl1 savasla kars1 ¢itkmak” ve dahasi “siyasi hedefe [ulasilana] kadar savasi
siirdiirmek”ti. “Devrimci savasin her seye kadir olduguna” dair savi Savas ve Strateji
Sorunlar1 (1938) kitabinda tekrarlanir; burada “sadece silahla tiim diinyanin
dontistiirtilebilecegini” (1965: 219) ve “iktidarin silahli giicle ele gegirilmesinin, sorunun
savasla ¢oziilmesinin devrimin temel gorevi ve en yiiksek bi¢cimi oldugunu” (1965: 225)
savunur.

Avrupa’da, Nazi-Fasist cephenin igeride oldugu kadar disarida da tirmanan siddeti ve Ikinci
Diinya Savasi’nin (1939-1945) patlak vermesi, 1914-18 savasindan daha da kotii bir senaryo
yaratt1. Hitler’in birliklerinin 1941’de Sovyetler Birligi'ne saldirmasinin ardindan, Nazizmin
yenilgisiyle sonuglanan Biiyiik Vatanseverlik Savasi, Rus ulusal birliginde 6ylesine merkezi
bir unsur haline geldi ki, Berlin Duvar1’nin yikilmasindan sonra da gilintimiize kadar stirdii.
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Savas sonrasi diinyanin iki bloga boliinmesiyle birlikte Joseph Stalin, uluslararasi Komiinist
hareketin ana gorevinin Sovyetler Birligi'ni korumak oldugunu 6gretti. Dogu Avrupa’da
sekiz tilkeden olusan bir tampon bélge olusturulmasi (Yugoslavyanin ayrilmasindan sonra
yedi iilke) bu siyasanin temel diregiydi. Ayn: donemde Truman Doktrini yeni bir savas
tiirtinlin ortaya ¢ikisina isaret etti: Soguk Savas. Amerika Birlesik Devletleri, Yunanistan'daki
anti-komiinist giiclere verdigi destek, Marshall Plani (1948) ve NATO nun kurulmasiyla
(1949) Bat1 Avrupa’daki ilerici giiclerin ilerlemesinin onlenmesine katkida bulundu. Sovyetler
Birligi buna Varsova Pakti'yla (1955) karsilik verdi. Bu yapilanma, Hirosima ve Nagazaki'nin
taze hatirasina ragmen, niikleer bomba denemelerinin yayginlasmasini da igeren biiytiik bir
silahlanma yarisina yol acti.

1961'den itibaren Nikita Krusgev’in liderliginde Sovyetler Birligi “baris i¢inde bir arada
yasama” olarak bilinen yeni bir siyasi rotaya girdi. Miidahale etmeme ve ulusal egemenlige
sayginin yani sira kapitalist tilkelerle iktisadi isbirligine vurgu yapan bu dontisiin, tigtincii bir
diinya savasi tehlikesini (Kiiba fiizeleri krizi 1962'de bunun bir olasilik oldugunu gosterdi)
onlemeli ve savasin kaginilmaz olmadig1 savini desteklemeliydi. Bununla beraber bu yapici
isbirligi girisimi, “fiilen var olan sosyalizm” tilkelerine degil, yalnizca ABD’ye yOnelikti.
Sovyetler Birligi 1956’da Macaristan’daki bir isyan1 bastird1 ve Bat1 Avrupa’nin Komiinist
partileri sosyalist blogu korumak adina askeri miidahaleyi kinamak yerine hakli buldu.
Ornegin Italyan Komiinist Partisi sekreteri Palmiro Togliatti, “hata yaptiginda bile kendi
tarafinin yaninda” oldugunu ilan etti (alint1 Vittoria, 2015: 219). Bu konumlanis:
paylasanlarin cogu daha sonraki yillarda Sovyet operasyonunun yikic etkilerini
anladiklarinda bundan aci bir sekilde pismanlhk duydu.

Benzer olaylar 1968 yilinda Cekoslovakya’da baris i¢inde bir arada yasamanin zirvesinde
gerceklesti. Prag Bahari sirasinda demokratiklesme ve iktisadi merkezsizlesme talepleriyle
karsilasan Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Politbiirosu, oybirligiyle yarim milyon asker ve
binlerce tank génderme karar1 aldi. Polonya Birlesik Is¢i Partisi'nin 1968'deki kongresinde
Leonid Brejnev, Varsova Pakti iilkelerinin “sinirli egemenligi” olarak adlandirdigina atifta
bulunarak eylemi agikladi: “Sosyalizme diisman giigler bir sosyalist iilkenin gelisimini
kapitalizme dogru cevirmeye calistiginda, bu sadece ilgili iilkenin sorunu degil, tiim sosyalist
tilkelerin ortak sorunu ve kaygisi haline gelir”. Bu demokrasi karsitt mantiga gore, neyin
“sosyalizm” olup olmadiginin tanimi dogal olarak Sovyet liderlerinin keyfi kararina
kaliyordu. Ama bu kez soldaki elestirmenler daha acik sozliiydii ve hatta cogunlugu temsil
ediyordu. Sovyet eyleminin sadece Yeni Sol hareketler tarafindan degil, Cinliler de dahil
olmak tizere komiinist partilerin cogunlugu tarafindan onaylanmadig ifade edilse de, Ruslar
geri adim atmadi ve “normallesme” adin1 verdikleri bir siireg yiiriittii. Sovyetler Birligi
iktisad1 kaynaklarinin 6nemli bir kismini askeri harcamalara ayirmaya devam etti ve bu da
toplumda otoriter bir kiiltiirtin pekismesine yardimci oldu. Bu sekilde, Vietnam’daki savasa
kars1 olagantistii seferberliklerle daha da biiyiiyen baris hareketinin iyi niyetini sonsuza
kadar kaybetti.

Sonraki on yilin en 6nemli savaslarindan biri Sovyetlerin Afganistan’i isgaliyle baslad1. Kizil
Ordu 1979'da yeniden Moskova'nin dis siyasasinin 6nemli bir aract haline geldi ve kendi
“giivenlik bolgesi” olarak tanimladig1 yere miidahale etme hakkini talep etmeye devam etti.
Bu talihsiz karar, on yildan fazla bir siireye yayilan, cok sayida insanin 6liimiine ve
milyonlarca miiltecinin ortaya ¢itkmasina neden olan yorucu bir maceraya doniistii. Bu olay
karsisinda uluslararasi Komiinist hareket, Sovyetlerin Macaristan ve Cekoslovakya'y1
isgalleri karsisinda oldugundan ¢ok daha az suskun kald1. Yine de bu yeni savas, uluslararas:
kamuoyunda “fiilen var olan sosyalizm”le barig ve militarizm karsithgma dayanan siyasi
alternatif arasindaki boliinmeyi daha da net bir sekilde ortaya koydu.
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Bir biitiin olarak ele alindiginda, bu askeri miidahaleler sadece genel bir silahlanmanin
azaltilmasina degil, ayn1 zamanda sosyalizmin itibarsizlastirilmasina ve kiiresel olarak
zayiflatilmasina da hizmet etti. Sovyetler Birligi, Soguk Savas’'in baglangicindan bu yana az
ya da ¢ok gizlice darbeleri destekleyen ve diinya ¢capinda yirmiden fazla iilkede demokratik
yollarla se¢ilmis hiikiimetlerin devrilmesine yardimci olan ABD’'ninkinden farkl: sekillerde
hareket eden emperyal bir gii¢ olarak goriilmeye baslandi. Son olarak, 1977-1979 yillarinda
Cin-Sovyet ¢catismasi zemininde Kambogya ile Vietnam ve Cin ile Vietnam arasinda yasanan
“sosyalist savaslar”, “Marksist-Leninist” ideolojinin (Marx ve Engels tarafindan atilan 6zgtin
temellerden zaten uzak olan) savasi yalnizca kapitalizmin iktisadi dengesizliklerine baglama
kozunu ortadan kaldirdz.

Solda olmak savasa karst olmaktir

Soguk Savas'in sona ermesi ne diger iilkelerin igislerine miidahale miktarini azaltti ne de her
halkin altinda yasayacag: siyasi rejimi segme 6zgtirliigtinii arttirdi. ABD'nin son yirmi beg
yilda -BM yetkisi olmadan ve sagma bir sekilde “insani” olarak tanimlansa bile- ytiriittiigii ve
yeni catigma bigimlerini, yasadig1 yaptirimlar: ve siyasi, iktisadi ve medya
kosullandirmalarini da ekleyebilecegimiz sayisiz savas, diinyanin iki siiper gii¢ arasinda iki
kutuplu boliinmesinin, “Yeni Diinya Diizeni”nin neoliberal mantrasi tarafindan vaat edilen
ozgurliik ve ilerleme ¢agina yol agmadigini gosterir. Bu baglamda, bir zamanlar solun
degerlerine sahip ¢ikan pek ¢ok siyasi giic bir dizi savasa katildi. Kosova'dan Irak ve
Afganistan’a -Berlin Duvari’min yikilmasindan bu yana NATO tarafindan ytiriitiilen baglica
savaglardan bahsetmek gerekirse- bu giicler her seferinde silahli miidahaleye destek verdi ve
kendilerini sagdan giderek daha az ayirt edilebilir hale getirdi.

Rusya-Ukrayna savasi, solu bir kez daha bir tilkenin egemenligi saldir1 altindayken nasil
tepki vermesi gerektigi ikilemiyle kars: karsiya birakti. Rusya’nin Ukrayna’y1 isgalini
kinamamak Venezuela hiikiimeti agisindan siyasi bir hatadir ve ABD'nin gelecekte
gerceklestirecegi olasi saldirganlik eylemlerine yonelik kinamalarin daha az inandirict
goriinmesine neden olur. Marx'in 1860’ta Ferdinand Lassalle’a yazdig gibi (Marx, 1985: 154;
Musto, 2018: 132), “dis siyasada ‘gerici” ve ‘devrimci’ gibi sloganlar kullanarak kazanilacak
cok az sey oldugu” dogrudur -“6znel olarak gerici olanin dis siyasada nesnel olarak devrimci
oldugu [kanitlanabilir]”. Ama sol giigler yirminci ytizyildan “diismanimin diismanryla”
ittifak yapmanin, 6zellikle de giintimiizde oldugu gibi ilerici cephenin siyasi olarak zayif ve
kuramsal olarak kafasi karisik oldugu ve kitlesel seferberliklerin desteginden yoksun oldugu
durumlarda, genellikle ters tepen anlagmalara yol actigini 6grenmis olmalidir.

Lenin’in (1964b: 148) Sosyalist Devrim ve Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki’'ndaki sozlerini
hatirlayalim: “Bir emperyalist giice kars1 verilen ulusal kurtulus miicadelesinin, belirli
kosullar altinda, bir bagka ‘Biiyiik” Gii¢ tarafindan ayni derecede emperyalist ¢ikarlari igin
kullanilabilecegi gercegi, sosyal demokrasiyi uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini
tanimaktan vazgecirmek icin daha fazla agirliga sahip olmamalidir”. Genellikle oyunda olan
jeopolitik ¢ikarlar ve entrikalarin 6tesinde, sol gligler tarihsel olarak ulusal kendi kaderini
tayin ilkesini destekledi ve tek tek devletlerin kendi sinirlarini halkin agik iradesi temelinde
belirleme hakkini savundu. Sol, savaslara ve “ilhak”lara kars1 miicadele etti ¢linkii bunlarin
egemen ulusun iscileriyle ezilen ulus arasinda dramatik catismalara yol ac¢tiginin ve ezilen
ulusun kendi burjuvazisiyle birleserek birincisini diisman olarak gormesinin kosullarini
yarattiginin farkindadir. Lenin (1964a: 329-330), Kendi Kaderini Tayin Hakk: Tartismasinin
Sonuglar: (1916) adli metninde, “sosyalist devrim Petrograd, Berlin ve Varsova’da zafere
ulasirsa, Polonya sosyalist hiikiimeti, Rus ve Alman sosyalist hiikiimetleri gibi, 6rnegin
Ukraynalilar1 Polonya devletinin siirlari iginde ‘zorla tutmaktan” vazgegecektir” yazdi. O
halde Vladimir Putin liderligindeki milliyetci hiikiimete neden farkli bir sey onerilsin?
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Ote yandan, soldaki bir¢ok kisi, yeni bir Union Sacrée’yi (1914’te, Birinci Diinya Savasi patlak
verdiginde, hiikiimetin savas tercihlerini desteklemeye karar veren Fransiz sol giiglerinin
feragatini selamlamak i¢in kullanilan ifade) kortikleyerek, dogrudan ya da dolayl olarak
ortak savas¢i olma cazibesine kapildi. Bugiin bu tiir bir konumlanis, Atlantikcilikle pasifizm
arasindaki ayrimin giderek bulaniklasmasina hizmet eder. Tarih, ilerici giiglerin savasa karsi
¢ikmadiklarinda, varolus nedenlerinin 6nemli bir kismini kaybettiklerini ve kars1 kampin
ideolojisini yuttuklarmi gosterir. Bu durum, sol partiler hiiktimetteki varliklarini siyasi
eylemlerini lgmenin temel yolu haline getirdiklerinde -italyan komiinistlerinin Kosova ve
Afganistan’daki NATO miidahalelerini desteklerken yaptiklar1 gibi ya da Ukrayna ordusuna
silah gonderilmesi konusunda tiim Ispanyol parlamento yelpazesinin oybirligiyle
olusturdugu koroya katilan bugtinkii Unidas Podemos’un biiyiik bir kisminin yaptig: gibi-
gerceklesir. Bu tiir madun davranislar gegmiste bircok kez cezalandirildy; buna firsat dogar
dogmaz sandikta cezalandirilmak da dahildir.

Bonapartizm demokrasi degildir

1850'lerde Marx, Kirim Savasi tizerine giintimiizle bir¢ok ilging ve faydal1 paralellikler iceren
parlak bir dizi makale kaleme aldi. “On sekizinci Yiizy1l Diplomasi Tarihinin Vahiyleri
[Revelations of the Diplomatic History of the 18th Century] (1857) adl1 makalesinde Marx (1986:
86), Rusya’y1 birlestirdigi ve otokrasisinin temelini attig1 diisiiniilen on besinci ytizyilin
biiyiik Moskovali hiikiimdarindan bahsederken sunlar1 yazdi: “Sadece bir dizi ad ve tarihi
digerleriyle degistirmek yeterlidir ve III. Ivan'in [...] siyasalariyla bugiinkii Rusya'nin
siyasalarmin sadece benzer degil, ayni1 oldugu ortaya cikar”. Bununla beraber New-York Daily
Tribune i¢in yazdig bir yazida, Rusya karsit1 koalisyonu yticelten liberal demokratlara kars:
sunlar1 yazdi: “Rusya’ya kars1 savasi ozgiirliik ve despotizm arasindaki bir savas olarak
tanimlamak bir hatadir. Boyle bir durumda, 6zgiirliigiin bir Bonaparte tarafindan temsil
edilmeyecegi gercegi bir yana, savagin tiim agik amaci Viyana Antlagsmalarinin -uluslarin
ozgurliiglinii ve bagimsizligini ortadan kaldiran antlasmalarin- [...] stirdiiriilmesidir” (1980:
228). Bonaparte yerine Amerika Birlesik Devletleri'ni ve Viyana Antlasmalar: yerine
NATO’yu koyarsak, bu gozlemler sanki bugiin i¢in yazilmis gibi goriiniir.

Hem Rus hem de Ukrayna milliyetciligine ve NATO'nun genislemesine kars: ¢ikanlarin
diistinceleri, siyasi kararsizlik kanit1 ya da kuramsal belirsizlik gostermez. Son haftalarda bir
dizi uzman, ¢atismanin kokenlerine iliskin (Rus isgalinin barbarligini hicbir sekilde
azaltmayan) ac¢iklamalar yapt1 ve savasi olanakli olan en kisa siirede sona erdirmenin ve en
az sayida kurban vermenin en etkili yolunun baglantisizlik siyasasini onerenlerin
konumlanisini ortaya koydu. Sorun, Hegel'in diinyevi geliskilerin asil gercekligini ele
almaktan aciz oldugunu diisiindiigii, soyut idealizme batmig “giizel ruhlar” gibi davranmak
degildir. Aksine, sorun savasin sinirsiz genislemesine karsi tek gercek panzehire gergeklik
kazandirmaktir. Daha fazla askeri harcama ve daha fazla askere alma ¢agrisi yapan seslerin
ya da Avrupa Birligi Dis Iligkiler ve Giivenlik Siyasast Yiiksek Temsilcisi gibi Ukraynalilara
“savag icin gerekli silahlar1” saglamanin Avrupa’nin gorevi oldugunu diistinenlerin sonu
yoktur (Borrell, 2022). Ama bu tutumlarin aksine, iki kesin noktaya dayanan araliksiz bir
diplomatik faaliyet siirdiirmek gerekir: gerilimi azaltma ve bagimsiz Ukrayna'nin tarafsizlig:.

Rusya’nin hamlelerinin ardindan NATO’ya verilen destegin artmasina ragmen, kamuoyunun
diinyanin en biiyiik ve en saldirgan savas makinesi olan NATO'yu kiiresel giivenlik
sorunlarinin ¢o6ziimii olarak gormemesini saglamak i¢in daha fazla ¢alismak gerekir.
NATO'nun tehlikeli ve etkisiz bir orgiit oldugu, genisleme ve tek kutuplu hakimiyet
arayisiyla diinyada savasa yol acan gerilimleri koriiklemeye hizmet ettigi gosterilmelidir.
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Sosyalizm ve Savas'ta Lenin, Marxistlerin pasifistlerden ve anarsistlerden farkli olarak “her
savasi ayr1 ayr1 incelemeyi tarihsel olarak (Marx'in diyalektik materyalizmi [sic!] agisindan)
gerekli gordiiklerini” ileri stirdii. Devaminda, sunu iddia etti: “Tarihte, kaginilmaz olarak
tiim savaslara eglik eden tiim dehset, vahset, sikint1 ve acilara ragmen, ilerici olan, yani
insanligin gelisimine fayda saglayan ¢ok sayida savas olmustur” (1971: 299). Bu ge¢miste
dogruysa, kitle imha silahlarinin stirekli yayildig: cagdas toplumlarda bunu tekrarlamak dar
gorusliiliik olacaktir. Nadiren savaslar -devrimlerle karistirilmamalidir- sosyalizm
kuramcilarinin umdugu demokratiklestirici etkiye sahipti. Gergekten de, hem insan hayatina
mal olmalar1 hem de tiretici giicleri yok etmeleri nedeniyle devrimi gerceklestirmenin en
kotii yolu olduklar: kanitlandi. Gergekten de savaslar, genellikle is¢i hareketini parcalayan
milliyetci duygularla birlesen bir siddet ideolojisini yayar. Nadiren 6zyonetim ve dogrudan
demokrasi pratiklerini destekler; bunun yerine otoriter kurumlarin giiclinii arttirir. Bu, iliml
solun da asla unutmamasi gereken bir derstir.

Savag Uzerine Diisiinceler’in (1933) en verimli pasajlarindan birinde Simone Weil (2021: 101)
“bir devrimin savastan kaginmasmin” miimkiin olup olmadigini merak eder. Ona gore bu,
“tiim umutlar1 terk etmek” istemiyorsak sahip oldugumuz tek “zayif olasiliktir”. Devrimci
savas genellikle “devrimin mezarina” dontisiir ¢linkii “silahli yurttaglara bir kontrol aygiti,
polis baskisi, 6zel bir mahkeme ve firar cezasi olmaksizin savas yiiriitme araglar1 verilmez”.
Savas, diger tiim toplumsal goriingiilerden daha fazla askeri, biirokratik ve polis aygitin
sisirir. “Bireyin devlet biirokrasisi ontinde tamamen silinmesine yol agar”. Dolayisiyla,
“savas derhal ve kalic1 olarak sona ermezse [...] sonug, Marx'in deyimiyle, devlet aygitin
parcalamak yerine miikemmellestiren devrimlerden biri olacaktir” ya da daha agik bir
ifadeyle, “bastirmak istedigimiz rejimin bagka bir bi¢im altinda genisletilmesi anlamina bile
gelecektir”. O halde savas durumunda, “kendimizin de ¢arklarini olusturdugumuz askeri
makinenin igleyigini engellemek ya da bu makinenin insan hayatlarini korii koriine ezmesine
yardim etmek arasinda se¢im yapmaliy1z” (2021: 101-102).

Sol igin savas, Clausewitz’in tinlii s6ziinii alintilayacak olursak, “siyasetin bagka araclarla
devami” olamaz. Aslinda, savas yalnizca siyasetin basarisizligini belgeler. Sol hegemonik
olmak ve tarihini bugtiniin gorevleri icin kullanabildigini gostermek istiyorsa, pankartlara
silinmeyecek sekilde “anti-militarizm” ve “Savasa hayir!” kelimelerini yazmalidur.
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